Kiskép Galéria, Budapest

Hordalekldo

Még miel6tt egy nagyobb v kro-
notoposz kifuthatta volna magdt és
rendje szerint lezdrult volna, a mo-
dernizmus korai szakaszdban meg-
sziiletett a korszakot lezdré utolsé
munka. Az id6szak zdrpontja nem
Duchamp Forrds-piszoérija, sokkal
inkdbb Malevics Fekete négyzet fe-
hér alapon (1913) cim{ mtve. Attél
a ponttdl a koriil- és lezdrt sikban,
a kép beomlasztott helyén, annak te-
metdjében az alkoténak nincs tovabbi
tennivaléja. Ha onnan mégis vezet tt
valamerre, az visszafelé, vagy a térbe
kihajolva tart. Kozép-eurdpai, a konst-
ruktiv hagyomdnyba dgyazédott re-
mény, hogy valéban tart.

Az id§ groteszk megnyilvdnu-
ldsa, fintora, hogy Malevics emli-
tett alkotdsa manapsag éppen felre-
pedezik. Miként ifj. Szldvics Ldszl6
stdblaképsikjai”. Szldvics ugyanis
a malevicsi tapasztalati mez6ben —
mert Malevics munkdja 1étrejotte
Gta jelentds felhajtéer6t hordoz — ke-
res biztosan-bizonytalan fogddzét,
szemléleti alapot: Néz6pontot, mi-
kéntaKiskép Galéridban 1athat6 térla-
tacime jelzi. Avisszakeresés és vissza-
taldlas aspektusait, amelyek a kreativ
munkdlkodds 6rome révén nyernek
testet.

A néhdny tablakép-imitdcié egyen-
méret(, a képsik felégetett, organikus,
a szikkadt-felrepedezett fold fakturdit
hordozé sotét pusztasdg, amelyrél

ifj. Szlavics Laszlo: Multidé 11, 2015
fa, vas, oraszerkezet, vegyes technika,
41x28x24 cm

geometrikus formdk emelkednek el,
mintha abbdl sarjadndnak. Reliefként
a térben lebegnek, noha ,,pérdzon” —
hiszen alig nyilvdnvalé tdvtart és td-
maszelemek teszik bizonyossdggd tér-
beli kalandjukat.

Persze Szlévics nem fest6: lelemé-
nyes érmész és szobrdsz, s igy nem
elméletekkel vagy eszmékkel fogla-
latoskodik — noha filozofdl —, hanem
az anyagok valésdgdval, érzéki tes-
tével, ahogy a mulé id6ben megnyi-
latkoznak, tehdt a dolgok testi idejé-
vel. A dolgok, a testek valésdga pedig
arozsda, a seb, a kopds, a deformdlé-
dds —a tol-ig teljesség —, az ezek nyo-

médn megjelend szin- és formavildg,
s csak ritkdn a csillands.

Anéhdny assemblage-varidcié egyet-
len témdra fiz6dik: az id6re mint civi-
lizécids brokségre, mint hagyomdnyra,
mintszubjektivélményre. Az 6sszeépi-
tett, konstrudlt tdrgyak nem nyernek
4j funkci6t, de utalnak a régire: halo-
vanyan vagy konkrétabban arra emlé-
keztetnek. Augustinustél ismerds gon-
dolat, hogy a valddi tartalom hordozéja
azilland jelennel s a kifiirkészhetetlen
jovével szemben a mlt, amit a vissza-
emlékezés felidézhet. Skivagymiidéz-
hetné meg hitelesebben a mdltat, mint
asokat megélt, funkci6jukbél kikopott
dolgok —noha szétlanul?

Az egykor kihfvéan dekoratv, fény-
16 és rugdzo és keringd mozgd részek
pucérak és statikusak e szobrokon,
Graépitményeken, dm valamit épite-
nek, tartanak: az emlékezetet. Idéz-
nek, emlékeztetnek, noha rozsdafol-
tosak. Mdr nem a mechanikusan és
{itemesen rogzithetére, hanem arra
a bels@ id6élményre, amely éppen
olyan zaklatottan és kuszdn, horda-
lékszerden torlédik, sodrédik 6ssze
a személyiségben, miként e szobrok
teste. Mindegyiken ott kukucskal,
egyediil vagy tobbedmagdval, ép vagy
roncsolt dllapotban a cégér, amely im-
mar mesterjegy: az 6ra.

Mondjak: nem az id6 mlik — a dol-
gokkal egyiitt mi valtozunk, s id6nk
egésze nem lehet tulajdonunk. Le-
gyen elegendd, hogy valami kevés
kiemelhet6 a feledés homdlydbdl: ha
tormelék, ha hordalék, ha téredék is
az egészbdl. (Megtekinthetd decem-
ber 15-ig.)
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